













Abstract: A  characterization of  recent Nordic  research  in didactics of mathematics  is presented 
based on  the  32  research  reports  from  the Nordic and Baltic  countries  in  the proceedings  from 
NORMA17 (The eighth Nordic conference on didactics of mathematics). Recent Nordic research in 































in didactics of mathematics, physics, and chemistry started  in Finland  in 1995  [6] and 
ended in 2011. In Sweden, a time‐limited graduate school of mathematics with the direc‐

























































































































related  to  learning and  teaching.  It was pointed out  that  international overviews often 
give little insight into what is going on in the Nordic countries. The languages might be a 









if  it  is clear  that DM greatly expanded  in Norway after 2002. Although  there are some 
national summaries in the book, the main editor does not try to summarize or indicate 
features or brands specific to the Nordic research. 


































































is a short overview of  the papers concerning  these  issues.  In addition  to  that, analyses 










































































Country  Denmark  Estonia  Finland  Iceland  Norway  Sweden 
  3  0  6  1  16  6 
Table 2. Number of authors in the proceedings from each country. 
Country  Denmark  Estonia  Finland  Iceland  Norway  Sweden 














































































In  the  case Niss analyzed, 79% of all papers were  in  the  first  four paradigms.  In 















































































Misfeldt,  Jankvist, and Møllegaard  Iversen  [46] explores  the phenomenon “mixed 


































Petersson  [55]  investigated 259 grade 9 students solving  two  test  items  in algebra 
involving linear expressions. He argues that early arrived immigrants suffer from having 
larger parts of  their mathematics education as  second  language  students and  struggle 
with advanced mathematics. 























ferent  crucial  concepts  in  the  papers  is  even  higher.  The  diversity  and  variation  in 














3    Sociocultural theory  Exploratory, cumulative, disputational 
4    Theory of commognition  Use of words, visual mediator, narratives, routines 
5  Number sense, place value  Quantity value, column value 
6    Motivational theories  Expectancy value, self‐efficacy 
7    Scaffolding theory  Contingency, fading, transfer of responsibility 
8    Sociocultural, instrumental  Epistemic, pragmatic, identity directed mediation 
9  Content analysis  Induction basis, number of cases 
10  Conceptual and procedural knowledge  Exploratory, evaluate 
11    Statistical theory  Role, expl., verify, transfer, aesthetics, int.chall. 




16    Epistemological triangle  Teacher instruction, block, symbol category 
17    Second language studies  Response category, student background category 
18    Statistical, measuring  Attitude to learning and teaching 
19    Knowledge quartet  Connection, transformation, contingency, foundation 









Paper  Data  Method  Analysis Outcome 
1  Written work  Picture analysis  Categorization 
2  Questionnaire  Quantitative and qualitative  Ranking of topics valued 
3  Video of dialogue  Interpretation of transcripts  Three types of talk 
4  Video of talk  Finding narratives on generality Examples of gen. 
5  Written response  Finding mathematical focus  Examples of mathematical expr. 
6  Questionnaire  Standard stat. description  Likert scale mean, signif. corr. 
7  Rec. of OB actions  Text analysis of OB actions  Problem engagement and OB act. 
8    Written answer to task  Finding CAS notation in text  Existence proof of mixed notation 
9  Written answer to task  Finding the induction basis  Table of start. point and nb of cases 
10    Survey  Classify five sections in video  Descript. of fours groups of answers 
11  Questionnaire  Standard stat. description  Likert scale mean, st.dev, sign. 
12  Validation survey  Standard stat. description  Mean value, st.dev, table of items 
13    Written tests  Correlation coeff, scatterplot  Table of correlation coefficients 
14  Written tests  Compare literacy and numeracy  Table of percentage of correct answers 
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15    Video of one lesson  Anal. of excerpts from lesson  Three dimensions of orchestration 
16  Observ. of 3 classes  Identify blocks and symbols  Table of freq. of appearing blocks 
17    Test response, survey  Analysis if text items  Tables of respon. categories/categ. 
18    Test responses  Statistical description  Tables descriptive statistics 
19  Observations, aud.tape  Text analysis  Example excerpts 
20    Observation of lesson  Talk analysis  Example excerpts of explanat. talk 
It  is evident  that Norén, Palmér, and Cooke  [35] are  right when  they point  to  the 
variety of topics in the papers, and to the various methodologies and theoretical perspec‐















































could mean  that  the  research  activities  in DM  in  some  of  the  former  universities  in 
NoGSME are no longer as lively as 15 years ago. That conclusion would need further in‐
vestigation, as we are looking at a momentary exposition. A process of merging universi‐































































children  should work with mathematics. They argue  either with  children’s  interest or 




























judge  if  the  teacher  in a video  is aiming  for procedural or conceptual knowledge,  it  is 




















tion,  especially  to discover how mathematical knowledge  is presented  to  students by 







flections  to be more mathematics‐based  [57]. The mathematics discourse  in  instruction 
(MDI) framework provides opportunities for highlighting the complexities of mathemat‐
ics  teaching, but  it does not distinguish between mathematically valid and  invalid  re‐
sponses, which might limit its usefulness [58]. 
Already, these 20 messages from the 32 papers expose an impressive amount of new 
knowledge  on  teaching  and  learning mathematics. Expressing  the messages  in  a  few 
words or sentences, as done here, does of course not give justice to them, and they are in 
fact much more nuanced than shown here. However, to offer an overview, there is a need 

























ators  for  the message  to  the  students. Messages on  learning and cognition often go  to 
teachers with the intention that they might want to develop their teaching or include re‐
cent research results in their profession. Such results are often used in professional devel‐
opment  for  teachers or  in‐service  training of  teachers. Many of  the  results  concerning 
mathematics teaching are of interest both to teachers and to teacher educators. For about 
four decades, there has been a demand for teacher education to be research‐based, which 

































category  studies of  learning and cognition,  including problem‐solving  strategies. One‐








































































operate on  specific  topics or  interest  such as  textbooks or  students with  special needs 
























munication,  feedback,  students’  attitudes,  and  beliefs,  and  the  concept  of  inquiry.  In 
NORMA17, we find papers representing these areas. For example, the use of ICT is treated 
in papers [40,45,46], textbooks are addressed in [67–69], mathematical reasoning in papers 
[39,47,53,63],  language and  communication  in papers  [42,43,50–52],  students’ attitudes 
and beliefs  in papers  [45,49,56], and  inquiry  in paper  [70]. Teachers and  teaching, also 





















more  replication  studies  of  empirical  investigations, more  studies  of  the  sociology  of 
mathematics education, more  studies  that attempt  to  identify  causal  relationships and 
mechanism responsible for them, and so on and so forth” (p. 407). The selection of papers 
in NORMA17 still falls into just a few of the research study paradigms identified, and we 
see  little  of  the  kind  of  contributions Niss  is  asking  for. We  find  one  paper where  a 






















































from  the  TIMSS  (Trends  in Mathematics  and  Science  Study)  and  PISA  (Program  for 








































(p. 1298) concludes  that “…  it should be admitted  that  the nature of our results  is not 
always easy to understand and use, because they are multifaceted and need substantial 













ment with many new doctors and ongoing  studies, especially  in Norway. The  field  is 




























Nordic collaboration will continue  to support  the development of research  in DM as a 






















“I  find  that  pleasurable  and  play‐oriented mathematical  activities  create wondering  and 
curiosity” Norwegian kindergarten teachers’ views on mathematics 












Tablet  computers  and  Finnish  primary  and  lower  secondary  students’  motivation  in 
mathematics 
Timo Tossavainen, Laura Hirsto (6) 
Supporting  students’  mathematical  problem  solving:  The  key  role  of  different  forms  of 
checking as part of a self‐scaffolding mechanism 
Joana Villalonga Pons, Paul Andrews (7) 
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Teachers’  attention  to  student  thinking,  mathematical  content  and  teachers’  role  in  a 
professional learning community 
Odd Tore Kaufmann (25) 


































6. Ahtee, M.;  Vatanen,  V.  The  Finnish  Graduate  School  of Mathematics,  Physics  and  Chemistry  Education.  In  Research  on 




8. Brandell, G.; Grevholm, B.; Wallby, K.; Wallin, H.  (Eds.) Matematikdidaktiska Frågor Resultat Från en Forskarskola Questions  in 
Didactics of Mathematics Results from a Graduate School; SMDF & NCM: Göteborg, Sweden, 2009. 
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